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Decorrido meio século sobre esse episddio sangrento da nossa Historia contem-
poranea, a versao que os mondrquicos portugueses dao do regicidio € inteira-
mente, falsa. A acreditar essa versao, dir-se-ia que o rei D. Carlos foi vitima de
um atentado premeditado em associacoes secretas — que nao indicam empregan-
do esta designacdo, corrente nos ultimos tempos da monarquia, sem a concreti-
zarem — nas quais os republicanos tinham preponderancia ou eram exclusiva-
mente constituidas por partidarios seus, e executado por gente as suas ordens
segundo um plano por eles urdido de longe. Os regicidas ndo passaram, segundo
a mesma versao, de instrumentos passivos de um conluio, tecido em Portugal e
no estrangeiro, gracas a numerosas cumplicidades decididas a fazer desaparecer
o soberano, quando ele estava empenhado numa obra de regeneracao dos costu-
mes politicos e resolvido a restaurar a grandeza da Nacgao tendo no governo um
grupo de homens dedicados ao bem publico e isentos da macula da paixao parti-
daria.

Nesta versao ha apenas o inconveniente de nada ter com a verdade. Isso nao
impede que o psitacismo dos que a repetem, emoldurada no quadro sentimental
das evocacdes sem fundamento ou das caliinias sem rebuco, va repercutindo,
pelo tempo fora, essa mentira para fins exclusivamente, politicos. A vida da
sociedade portuguesa a data do atentado de 1 de Fevereiro de 1908 fazia prever
uma explosao irreprimivel e proxima. Essa explosdo tomou a triplice forma de
uma tentativa revolucionaria, trés dias antes do atentado, ficando intacto o seu
mecanismo e prontas a renova-la as forgas nela cumpliciadas, de uma anarquia
larvada, que estabelecia a desordem em todas as classes sociais, na administra-
¢do publica e nos meios politicos do regime vigente, e finalmente do regicidio
de que abertamente se falava, que se esperava, de um momento para outro, que
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os partidarios da monarquia anunciavam e com que os mais licidos servidores
do rei e ele proprio, contavam nao desconhecendo a sua fatalidade.

Os mondrquicos, incompatibilizados com a monarquia e o seu simbolo, o rei
incompatibilizado com o povo, apelando incessantemente para a fidelidade do
exército na ilusoria esperanga de que este dirimisse pela forca o pleito de que era
protagonista, a Nagdo incompatibilizada com a autoridade eram sintomas inilu-
diveis, do epilogo tragico que teve a situagao criada por D. Carlos, que nunca
gozou de popularidade, e pelo governo que escolheu contra as indicagdes consti-
tucionais € manteve no poder contra a vontade dos seus melhores amigos e dos
seus mais dedicados servidores, Esse governo tinha a presidi-lo um demagogo
cujas manifestacoes nevropdticas se agravaram, a medida que perdeu o dominio
dos acontecimentos e os factos quotidianamente desmentiram as suas esperancas
¢ as suas ambigdes. Perante os sintomas de decomposi¢ao das instituigdes € o
desvairamento dos que tinham por missao acautelar a sua sobrevivéncia e o seu
funcionamento regular, o partido republicano foi, em Portugal, até o final da
monarquia, a unica forga de ordem, de estabilidade politica e de seguranga
social.

No doloroso contencioso que entre a monarquia e a Nag¢ao se avolumou nos
ultimos anos da sua, vigéncia com a revelagao de factos escandalosos, inscre-
veu-se, em 30 de Agosto de 1907 o decreto, promulgado sem san¢ao parlamen-
tar, que liquidou, de maneira inconcebivel, a divida do rol ao tesouro, divida
contraida sob a forma de adiantamentos a casa real — ao soberano e aos seus,
familiares — a qual, como foi averiguado antes da proclamacao da Republica, se
elevava a mais de cinco mil contos (do tempo). No decreto figurava apenas a
importancia de setecentos. A liquidacdo fez-se inscrevendo no activo do sobera-
no imadveis e objectos que pertenciam a Nagdo e de que ele era usufrutuario.
Apesar da repressao do poder, a sua revelacdo provocou um clamor de indigna-
¢do nacional. No coro de recriminagdes, que se elevou de todos os sectores da
sociedade, os monarquicos, agremiados em partidos ou sem filiagdo partidaria,
ocuparam lugar de destaque.

Hé muito que as suas relagdes com o rei eram intoleraveis. Este ndo ocultava a
desprezo que tinha pelos seus partidarios e sacrificava, quando o exigiam as suas
conveniéncias, os mais dedicados, como Mouzinho e Hintze Ribeiro. Nos tulti-
mos tempos da vida do soberano as recepgdes € ceriménias para que os convi-
dava ficavam intencionalmente desertas. As representagdes que por escrito lhe
dirigiam eram requisitorios, em que se misturavam acusacoes virulentas e insi-
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nuacoes pejorativas. O rei concluiu que nao havia na monarquia mondrquicos €
estes resolveram elimind-lo, removendo-o da cena politica.

Os jornais monarquicos pediam a sua abdicacgdo e os politicos da mesma tendén-
cia, que nao acreditavam nessa solucao, falavam abertamente da sua morte.
Essas alusdes tornaram-se uma arma corrente na luta que travaram a qual termi-
nou com a morte do soberano.

Quando em Belgrado os reis da Sérvia foram assassinados por uma conspiracao,
promovida por alguns oficiais da guarda real, os monarquicos portugueses exul-
taram e nao esconderam o seu contentamento. Um dos mais categorizados ¢
influentes, Emidio Navarro, escreveu no jornal que dirigia, «Novidadesy, artigos
de uma arrepiante brutalidade que eram um incitamento a morte do soberano.
Esses artigos tinham este sugestivo titulo «Na Sérvia». Num, deles descrevia o
autor, o regozijo que o episodio de Belgrado causou entre os monarquicos,
«Desse acontecimento hé, para nos, lia-se no artigo, a tirar uma licao e € que nao
ha povo tao oprimido, tdo privado de liberdade, tdo caido em vilipéndio que,
num momento dado, ndo possa erguer-se em impeto irresistivel e desordenado
para vingar a sua ruina e sacudir a afronta da sua opressao», Um escritor monar-
quico, Rocha Martins, ao relatar o que entao se passou, escreveu: «Celebrava-se
o0 artigo entre os monarquicos com grandes elogios, delirava-se e aplaudia-se
Navarro (seu autor). Perguntava-se: — Quando ¢ que cé se faz a mesma coisa?».
Aquele politico monarquico voltou a manifestar os seus sentimentos, que eram
os da maioria dos seus correligionarios, escrevendo: «Na Sérvia o rei e o presi-
dente do concelho foram assassinados em virtude de uma conspiragdo militar
que manifestamente exprimiu a indignacao popular. O povo sérvio pde bandei-
ras e luminarias sobre o seu cadaver mal arrefecido e proclama esta sentenga: —
Maldito seja aquele que verter uma lagrima sobre a sua campal!»

Pouco depois um incidente ocorrido a bordo do iate real «Amélia» fez correr a
noticia de que o rei morrera quando se divertia a bordo, em virtude, de uma con-
gestdo. O incidente ocorreu em circunstancias misteriosas as quais nunca foram
completamente esclarecidas. Mas sabia-se que o barco aportou, inesperadamen-
te, a Sesimbra e que fora chamado um médico. Rocha Martins descreveu o epi-
sodio nestes termos: «Perpassavam misteriosas historias. O iate era apresentado
como uma alcova flutuante. O rei gostava de comidas fortes, ndo fizera caso das
recomendacdes (do médico) para se moderar, e continuara a sua vida antiga.
Naquele dia uma indisposi¢do de estdmago o assaltara quando ouvia, uma
«troupe» de bandolinistas que faziam uma serenata». Entre os monarquicos a
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noticia do que se passara e o boato da morte do soberano causaram uma satisfa-
¢do abertamente manifestada. Nao era a primeira vez que se espalhavam boatos
semelhantes com a mesma indisfargavel satisfacao.

As sugestoes para que D. Carlos abdicasse eram feitas por categorizadas perso-
nalidades do regime. O jornalista Barbosa Collan, que sucedeu a Navarro na
direccdo das «Novidades», escreveu quando da revolta dos navios de guerra em
1906, artigos em que abertamente preconizava essa solugdo para a incompatibi-
lidade insandvel entre o monarca e os seus partidarios. Os monarquicos falavam
do rei com uma falta de respeitos e caridade impressionantes para os que, no
campo oposto, lealmente lutavam para derrubar a monarquia por entenderem
que esta deixara de corresponder ao interesse nacional. Em contraste com esse
procedimento, os republicanos nao o tratavam nos termos insolitos e descaroa-
veis que os seus partidarios empregavam. «Os monarquicos, escrevi na «Historia
da Republicay», desde os mais palacianos, como Mouzinho, e cortesdos, como
Hintze, aos mais constitucionalistas, como José Luciaro, e radicais, como
Alpoim, visaram o rei em tudo que podia ser para ele respeitavel, como homem,
e soberano, desde a honra pessoal aos actos de governo que inspirou e pelos
quais se tornou responsavel. E ndo hesitaram, quando isso correspondia aos seus
interesses ou ambigdes, as suas paixdes ou despeitos, em se aliar com os inimi-
gos da realeza e do rei manifestando-lhe a sua oposicao».

8

Os cinco meses que decorreram entre a publicagdo do decreto de 30 de Agosto —
liquidando os adiantamentos — e o regicidio, foram vividos numa angustia. O
ambiente em que decorria a vida nacional aparece evocado nos livros de memo-
rias de contemporaneos, como Raul Brandado, no que escreveram autores monar-
quicos, como Carlos Malheiro Dias e Rocha Martins, em artigos dos jornais que
intermitentemente apareciam a luz do dia. Os monarquicos tomaram o principal
papel na luta contra o rei, atacando-o sem contemplagdo nem descanso. Os pro-
prios franquistas depuseram, mais tarde, para confirmar o que haviam escrito ou
dito os seus adversarios nessa fase perturbada da politica do regime. Eis o
depoimento de um deles, Alvaro Pinheiro Chagas, que dirigiu o 6rgao do partido
franquista e do governo: «A época era ma. A atitude dos mondrquicos oposicio-
nistas em nada era inferior a violéncia dos republicanos. O mau efeito produzido
pelo decreto dos adiantamentos foi aproveitado pela oposi¢cdo € a campanha des-
ta atingiu proporgdes nunca vistas, Os jornais monarquicos dirigiam a D. Carlos
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incisivos ataques e quem percorrer os dessa €poca notard, facilmente, que a
campanha visou com mais violéncia o chefe do Estado (D. Carlos) do que o do
governo (Franco). O més de Janeiro (1908) comegou em meio da absoluta
incompatibilidade entre as oposigdes monarquicas, cuja campanha atingira o
maximo da violéncia, e o governo. Os partidos mondrquicos queimavam 0s
ultimos cartuchos na luta. Os boatos de atentados contra Jodo Franco eram insis-
tentes e algumas pessoas afirmavam, também correr o boato de atentados visan-
do o chefe do Estado».

Onde corriam esses boatos? Quem se fazia eco deles? Corriam nos meios afec-
tos a monarquia e eram espalhados por partidarios dela. Era nesses meios, eram
esses partidarios que falavam na iminéncia de um atentado contra D. Carlos.
Alguns, como Alpoim, abertamente aludiam a necessidade de por, por esse
meio, termo a ditadura e a carreira do soberano que a inspirava.

Malheiro Dias deixou um sugestivo depoimento da situagdo, a0 comegar 0 ano
de 1908, o qual ndo deixa duvidas sobre a iminéncia de acontecimentos dramati-
cos no numero das quais figurava o atentado contra o soberano. Escreveu ele:
«Diz-se que Portugal estd em paz. Mas de quanta inquietagao reprimida ¢ feita
esta paz aparente. Esta paz ¢ a paz armada. Desalgemai este sossego e logo o
vereis transmudado em agitacdo. Tirai a mordaca a este siléncio e ensurdecereis
com o seu clamor. A paz, sim, mas com as partidos monarquicos contra a rea-
leza, com a Guarda Municipal de prevenc¢do nos quartéis, com o ministro da
Guerra a visitar constantemente as casernas, com a desordem nas ruas de Lisboa,
com dez jornais suprimidos em oito dias, com as prisdes cheias de suspeitos».

«O ano que comega (1908), escrevia aquele escritor monarquico, ficara assina-
lado, pelos mais graves acontecimentos. Quando mesmo se desvanecessem o0s
perigos iminentes, que ameagam o Pais, nem por isso o conflito politico deixaria
de manter-se em expectativa como um inimigo que recua, sem capitular, como
um exército que retrograda sem dar batalha. Os mais optimistas poderdo prote-
lar, temporariamente, um epilogo funesto que a 16gica nao deixaré substituir por
um desenlace pacifico. De uma doenga que assumiu caracter agudo pode, talvez,
derivar uma doenca crénica. Mas essa terapéutica, sem debelar o mal, prolonga-
lo-4 apenas. Ele acabara por romper, até ao aniquilamento, o organismo politico
que esta infeccionandoy,

Numa reunido do conselho de Estado, o chefe de um dos partidos da monarquia,
Julio de Vilhena, na presenc¢a do rei anunciou profeticamente: «Isto acaba por
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uma revolugdo ou por um crime». Aquilo acabou, efectivamente, pelas duas coi-
sas, pela revolucao e pelo crime. Nem o rei, nem o chefe do governo, nem os
seus mais exaltados partidarios o ignoravam. Em conversa com os seus intimos
aludiu o primeiro, mais de uma vez, a iminéncia de um atentado com que conta-
va e para o qual se preparou., O segundo afirmou, falsamente, decorridos dezas-
seis anos sobre o regicidio que nunca ouviu aventar essa hipotese. Foi desmenti-
do pelos que do que se passou tiveram conhecimento e em publico lhe dirigiram
severas censuras. Varias pessoas, na véspera do regicidio, o procuraram para o
prevenir do atentado, recebeu cartas, cujos signatarios se prontificaram a depor a
respeito da ameaga que impendia sobre o rei. Junto dele se fizeram diligéncias
para que o acautelasse dos perigos que corria.

Que fizeram os monarquicos, que atitude tomaram os partidarios e beneficidrios
do regime? As suas ameagas ao rei, as suas afirmacoes de que era necessario
afastd-lo, sem ter em conta os meios de o conseguir, constituem o libelo esma-
gador da sua responsabilidade no regicidio. Os 6érgdos monarquicos referiam-se
ao soberano nos termos mais despejados. As insinuagdes a possibilidade do
atentado contra a sua vida multiplicavam-se. «E1-rei, lia-se no 6érgao progressis-
ta «Correio da Noitey», caca em Vila Vicosa depois de ter feito da Carta Consti-
tucional bucha para o bacamarte com que atirou aos adiantamentos. Atirou e
acertou». O orgdo regenerador «Didrio Popular» ameagava abertamente o ret,
escrevendo: «A casa real pode ter os seus adiantamentos, mas no pais ficard um
fermento de 6dios que nem o profundo abastardamento dos caracteres pode evi-
tar que surtam o seu natural e legitimo efeito». Outro jornal monarquico, «Noti-
cias de Lisboay, langava-lhe este repto: «Hoje o sr. Jodo Franco desapareceu e
quem esta em foco € o chefe do Estado». Era o rei que os monarquicos, em
todos os tons, apontavam a vindicta popular, as represalias dos seus correli-
giondrios, a hostilidade da Nagao. Quando ele deu ao jornalista francés, Galtier,
a entrevista historica com que se envolveu nas lutas partidarias, colocando-se ao
lado de Joao Franco, o «Correio da Noite» agitou aos seus olhos o espectro do
atentado, escrevendo: «De um lado ficam todos os partidos monarquicos e o par-
tido republicana, isto €, o Pais. Do outro ficam o rei e o sr. Jodo Franco. Se o
primeiro (o rei) leu a Historia verd nela, escritos a vermelho muito vivo, inciden-
tes que se deram com pessoas do seu sanguey. Nas reunioes desses partidos, em
8 de Dezembro de 1907, dois meses antes do regicidio, oradores impetuosos
exigiram dos seus chefes a liquidacao da ditadura pelo recurso a violéncia, a
revolucao, ao atentado.
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Era na eliminacao do rei que os monarquicos pensavam. Um deles, Teixeira de
Sousa, confirmou essa decisdo, depois de proclamada a Republica, escrevendo
ao referir-se as semanas que precederam o regicidio: «Em principio foi a revolu-
¢do que os monarquicos planearam», o mesmo politico da monarquia escreveu
ainda: «Quando os partidos regenerador e progressista se encaminharam para
uma atitude revolucionaria, eu discordei. A alternativa da revolucao era o aten-
tado. De qualquer forma seria o afastamento definitivo do rei que detestavam.
«Assistiu-se entao a este contra-senso politico, escreveu Malheiro Dias, o rei
abalando os ultimos alicerces da monarquia — os, seus cumplices — e demolindo
os sustentaculos do regime. Os atacados (mondrquicos) responderam ao desafio
com um escarcéu clamoroso. Atacaram o rei. Nessa altura a Republica poder-se-
1a ter fundado por um simples pacto com os monarquicos. Os republicanos con-
substanciavam a secreta aspiragdo de muitissimos monarquicos: o castigo do rei
pela morte politica e a deposi¢do. A luta ndo era contra o ditador subalterno. Era
contra o trono responsavel».

Tal era o ambiente nas vésperas do regicidio, tais eram as intengdes dos monar-
quicos de que ndo faziam segredo, tal foi o prologo do drama do Terreiro do
Paco, escrito pelos partidarios do rei, com a sua cumplicidade e a sua sanha
implacavel contra ele. Depois disto, depois dos artigos de Navarro, da profecia
de Vilhena, da linguagem e das ameacgas dos jornais monarquicos, dos seus aber-
tos incitamentos ao atentado, os monarquicos continuarao a dizer que Junqueiro
armou o brago dos regicidas quando escreveu dezoito anos antes o «Cacador
Simao» que nunca leram. No episddio sangrento do Terreiro do Pago ndo sdo a
Pessoa do rei, a identidade dos regicidas ou a condi¢ao do atentado que lhes
interessa. Interessa-lhes caluniar a Republica e os republicanos sem que haja na
sua atitude sombra de sinceridade ou fundamento.

9

Nos dias que precederam o atentado de 1 de Fevereiro de 1908, o Pais atraves-
sou uma crise temerosa. Vivia-se num ambiente de exaltacdo que dominava,
indistintamente, os campos monarquico e republicano. Essa exalta¢cdo atingiu o
paroxismo com as perseguicoes a individualidades e jornais mondrquicos, a per-
sonalidades e a Imprensa, republicana. «Em Lisboa, escrevi na «Historia da
Republica», ndo se falava sendo do atentado. O ambiente na cidade era sinistro
no dia da chegada do rei (vindo de Vila Vigosa). Antes disso, desde a sessao do
conselho de Estado em que um dos seus membros (Julio de Vilhena) anunciou,
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na presenca do rei e do ditador, que a ditadura acabaria por um «crime», ndo era
apenas de indicios que se tratava mas de incitamentos e alusdes a sua iminén-
cia». De onde partiam os incitamentos? Da Imprensa monarquica. Quem fazia
as alusdes? Categorizados monarquicos. Um escritor que ndo pode ser acusado
de parcialidade republicana, o dr. Trindade Coelho, filho, escreveu: «Ignorava o
sr. Jodo Franco o ambiente de sangue, de terror, de asfixia criado pela Imprensa
mondrquica? Que politica era a sua? Que politico, que psicologo, que chefe
supremo da seguranca publica era o sr. Jodo Franco?». «E falso, escrevi ainda,
que o chefe do governo ndo recebesse cartas, anonimas umas, outras assinadas
por pessoas que revelavam a sua identidade, nas quais se falava de uma tentativa
contra a vida dele, e contra a do rei». Entre os signatarios das ltimas figurava o
professor Frederico José de Melo, que foi ouvido no Juizo de Instru¢ao Crimi-
nal. Quando Jodo Franco, no seu livro «Cartas de D. Carlosy», deu do regicidio
urna, versao falsa, da primeira a Gltima linha, afirmando que «nunca se falara de
um atentado contra o rei», o antigo ministro da monarquia, conde de Pag6 Viei-

ra, desmentiu-o, apresentando as provas de que o avisara da iminéncia do regici-
dio.

Os que arquitectaram para fins partidarios a mentirosa versao do regicidio,
segundo a qual este foi, maquinado em sociedades secretas e teve a cumplicida-
de dos republicanos, faltam a verdade conscientemente € negam a prova dos fac-
tos. O conde de Paco Vieira entregou a Jodo Franco uma carta dirigida ao pro-
fessor Buica, que ndo deixa duvidas sobre a natureza individual do atentado, € o
outro regicida, Alfredo Luis da Costa,, como foi revelado pelo jornalista fran-
quista Alvaro Chagas, escreveu-lhe uma, carta na qual se falava nos perigos que
o rei corria. Julio de Vilhena escreveu, comentando a afirmac¢ao de Joao Franco
de que nunca ninguém lhe falara de um perigo para a pessoa da rei, desmentin-
do-a nos seguintes termos: «E uma repugnante falsidade. O atentado era espera-
do por toda a gente, até com a designacao do dia». Esse dia era o da chegada do
soberano vindo de Vila Vigosa. Nao foi a republicanos que o chefe regenerador
ouviu falar do atentado com a designacao do dia em que seria praticado. Essa
antecipacdo era corrente entre monarquicos que para tanto nao precisavam de ler
0 «Cacador Simaoy.

Outro chefe monarquico, José de Alpoim, disse na véspera do regicidio a um
tipografo do «Diay», de que foi director, que era preciso matar o rei. Como escre-
vi na «Histéria: da Republica», os depoimentos dos contemporaneos mostram
que muitos monarquicos o repetiam com o mesmo rancor ¢ falta de humanidade.
O partido que chefiava, o dos dissidentes, depois do regicidio foi alcunhado de

8
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partido dos «buissidentes». Antes de falecer, este politico monarquico teria dito
a Raul Brandao que o reproduziu nas suas «Memorias»: «Sé ha duas pessoas
que em Portugal sabem tudo sobre o regicidio, Eu e outra». A ser verdade o que
referiu, que fundamento pode atribuir-se a afirmac¢do dos monarquicos de que o
atentado foi maquinado nas sociedades secretas e de que os regicidas eram
numerosos?

O ditador sabia que estava iminente um atentado contra o rei. Este ndo o ignora-
va também. A ele se referiu mais de uma vez em conversa com o0s seus intimos,
aduzindo as razoes pelas quais, apesar disso, ndo abandonava o trilho que resol-
vera seguir. Dois factos reveladores da intima convicg¢ao que o rei tinha da fata-
lidade do atentado em que sucumbiu, registaram-se pouco antes deste. Em 8 de
Janeiro fez ele um seguro de vida na companhia de seguros «Urbaine», no valor
de um milhdo e cem mil francos, além de outro na companhia inglesa «Equita-
ble», este no valor de vinte cinco mil libras. E em 23 do mesmo més consultou
uma vidente espanhola muito conhecida, sobre o, seu futuro, tendo ouvido da
boca desta palavras que confirmaram as duvidas, que ha muito o atormentavam,
Como o rei, o ditador era muito supersticioso, frequentando com assiduidade em
Lisboa, o «consultorio» de uma vidente, «madame» Brouillard.

Durante a viagem de Vila Vigosa a Lisboa, conservou-se, segundo o testemunho
de uma pessoa que o acompanhou, o dr. Agostinho Lucio, apreensivo na traves-
sia do rio esteve silencioso e sombrio, tendo-se fechado na sua ciamara e so tor-
nando a ser visto ao desembarcar no Terreiro do Paco. Tao profundo era o con-
vencimento do rei de que ia dar-se um atentado que o visava que, ao desembar-
car, se dirigiu ao oficial que dirigia o servigo de policia, pessoa de sua inteira
confianca — o tenente-coronel Dias — perguntando-lhe: «Isto como vai?», Isto,
era a situagdo em Lisboa, o estado de espirito da populacao. O interpelado res-
pondeu: «Meu senhor, isto vai muito mal». O tenente-coronel Dias estava, pela
natureza das suas fungdes e pela sua dedicagdo a monarquia e ao rei, em condi-
¢oes de o informar com fundamento, do que se passava e foi isso que fez, ao
contrario de Jodo Franco que, até o ultimo momento, negou que alguma coisa se
passasse de anormal, mentindo intencionalmente, pois recebera claros avisos do
que se preparava,

O dr. Ribeiro Lopes, na sua «Historia da Republica Portuguesay, recordou assim
0 que se passou na capital, no dia da chegada do rei: «Era um dia lindo e a cida-
de estava como que acariciada por um sol de Inverno, de uma divina luminosi-
dade. Aos olhos dos habitantes da capital, sem saberem bem porqué, esses tons
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eram os de uma apoteose lugubre. Toda a gente manifestava o receio de um
acontecimento terrivel. Os transeuntes olhavam-se e perguntavam porque ¢ que
ainda nada acontecera de extraordindrio. Havia apenas um individuo insensivel a
este ambiente de fatalidade — Jodo Franco». Como se v€, o atentado, secreta-
mente preparado nos conciliabulos dos republicanos, era conhecido de toda a
gente e eram 0s monarquicos que o proclamavam como uma certeza proxima € o
justificavam antecipadamente com as suas palavras e 0s seus escritos.

Como se atrevem os monarquicos do nosso tempo a falar da cumplicidade dos
republicanos no regicidio que nunca provaram e nao sao capazes de provar?
Perante os cadaveres do rei e do principe, estendidos numa dependéncia do
Arsenal, as duas rainhas, D. Maria Pia e D. Amélia, dirigiram-se a Jodao Franco
responsabilizando-o pelo episddio sangrento em que ambos perderam a vida.
«Veja a sua obra!» — disse uma, E a outra disse-lhe: «Diziam que o senhor era o
coveiro da monarquia. Foi pior. Foi o assassino de meu filho ¢ de meu netoy.

Ambas o detestavam do fundo da alma. A sua responsabilidade foi assim posta
em relevo pelo escritor monarquico Malheiro Dias, que prestou a causa a que se
conservou fiel mais servigos do que aqueles que usam o regicidio apenas como
um pretexto para caluniar os republicanos portugueses: «A Historia ha-de falar,
desmascarando-os, dos principais responsaveis desse desenlace cruento. O rei de
Portugal encontrou no Terreiro do Pago os seus algozes. Quem o levou, porém,
ao patibulo? Certamente a Historia serd severa para o estadista (Jodo Franco)
que conduziu o rei ao cadafalso da praga publica. Nao o sera menos para os
homens (monarquicos) que lhe prepararam o advento e lhe animaram os erros
fatais com o estimulo dos seus aplausos». Malheiro Dias, cronista da derrota da
monarquia, sabia que os republicanos nada tiveram com o atentado do Terreiro
do Paco e proclamou-o indicando os responsaveis dele.

10

H4 diversas versoes do regicidio e das condi¢des em que se deu. Divergem em
muitos pontos. Sao concordes noutros. Todas as testemunhas presenciais afirma-
ram que apenas dois homens nele intervieram. Um, em frente da arcada do
ministério da Fazenda, (hoje da Economia), saltou a carruagem real e com uma
pistola visou, a queima-roupa, o rei, matando-o instantaneamente. Outro, posta-
do na arcada do ministério do Reino (hoje do Interior), quando a carruagem pas-
sava, tirou uma carabina debaixo do gabao e visou a familia real, atingindo mor-
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talmente o principe. Quando ia disparar de novo foi morto, depois de derrubado
por um oficial que o atravessou com a espada. A esse respeito s6 mais tarde
houve duvidas suscitadas por quem nao estava presente.

«Debaixo da arcada, em frente do ministério da Fazenda, conta uma das teste-
munhas presenciais, o tipografo Miguel Martins, sai um homem, de pistola em
punho, que se agarra a capota recolhida da carruagem real e, pelas costas de D.
Carlos, dispara. Foi o Uinico paisano que saltou ao empedrado naquele momen-
to». O ultimo chefe do governo da monarquia, Teixeira de Sousa, era director
das Alfandegas e presenciou o drama da janela do seu gabinete no ministério da
Fazenda. Contou ele, ao descrevé-lo: «Eu assisti ao desenrolar do regicidio e vi,
inequivocamente, que os que haviam disparado contra a carruagem real haviam
sido ali mortos. Os regicidas cairam no Terreiro do Pagoy.

O que se seguiu foi uma cena de confusdo e sangue. A policia, numerosa no
local, disparou em todas as direc¢oes. Fizeram-se prisoes de individuos que nada
tinham com o sucedido. Conduzidos a esquadra instalada no edificio do Munici-
pio, um deles — o caixeiro Sabino da Costa — foi morto por um guarda. Os outros
teriam a mesma sorte se o chefe da esquadra a isso ndo se opusesse. A carrua-
gem real que, entretanto, torneou a arcada seguindo até ao Arsenal, onde os cor-
pos das vitimas estiveram depositados algum tempo, ficou crivada de balas. Os
que, mais tarde, exploraram o episodio sangrento do Terreiro do Pago para fins
partidarios concluiram que essas balas foram disparadas por cimplices do aten-
tado os quais, segundo essa versao, se entretiveram a alvejar a carruagem em
vez de visarem as pessoas que nela seguiam. As balas foram disparadas pela
policia que, desvairada, durante algum tempo nao deixou de descarregar as
armas.

A identidade dos protagonistas do drama estabeleceu-se rapidamente. Eram o
empregado comercial, Alfredo Luis da Costa, e o professor do ensino particular,
Manuel dos Reis Buicga. Estabeleceram-se, também sem dificuldade, os seus
antecedentes, conheceram-se os passos que deram nos dias e nas horas que pre-
cederam o drama. Esses elementos estabeleceram a prova incontroversa de que
agiram por iniciativa propria, deliberadamente, sabendo o risco que corriam e a
sorte que os esperava — a morte. Ambos, antes de partirem para o local, fizeram
declaracdes, o Buica num documento escrito, o Costa em conversa com um ami-
go, na manha de 1 de Fevereiro, conversa reproduzida por jornalistas afectos a
monarquia.
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Nenhum esteve em contacto com figuras, destacadas ou ndo, do partido republi-
cano. Os seus nomes nao figuravam, nos registos desse partido. Nao pertenciam
a Carbonaria (designacao que abrangia o que entdo se chamavam associacdes
secretas). No que um escreveu e outro disse ndo ha nada de onde se infira que
tivessem sido sugestionados ou incitados a praticar o atentado. Ambos, antes,
proclamaram que era esse o seu dever e que se consideravam investidos de uma
missao que reivindicavam para si em virtude da situacdo em que o Pais vivia.
Pediam, aos que lessem ou soubessem do seu desejo, que se encarregassem das
pessoas de familia que deixavam — os filhos de um, a sobrinha do outro, todos
menores. Tudo isso que ficou esclarecido pelas autoridades encarregadas da
investigacdo excluia a ideia de conjura, de concilidbulo, de preparagdo secreta.
Ninguém provou que os regicidas tomassem parte em reunides com assisténcia
ou conhecimento de individualidades republicanas ou pessoas que nas fileiras
republicanas tivessem posi¢ao de relevo.

Sabia o governo franquista a filiagdo e tendéncias dos regicidas, pois foi por ins-
trugdes do seu chefe que, na noite de 1 de Fevereiro, o 6rgao, franquista «Jornal
da Noite» — tnico que se publicou por estarem suspensos todos os outros — deu a
noticia do sucedido nos seguintes termos: «Um atentado vilissimo e miseravel
foi cometido nas pessoas de S. M. el-rei e de S. A. o principe real. Na ocasido
em que a familia real chegava de Vila Vicosa, as 5 e 25 da tarde, um bando de
exaltados anarquistas espingardeou a carruagem real, matando S. M, el-rei e S.
A. realy.

Em nome do partido republicano os seus dirigentes fizeram, antes e depois do
atentado, declaragdes categoricas definindo a sua posi¢do, indicando as suas
intengdes durante a crise que teve esse epilogo sangrento, previsto por quem
acompanhava, com inquietagdo e receio, a marcha dos acontecimentos. Dias
antes (26 de Janeiro), o directdrio do partido republicano publicou uma nota em
que, perante a excitagdo que alastrava pelo Pais e as violéncias do poder, se pre-
viam as lamentaveis consequéncias destas e se dizia: «A ditadura, na sua luta
contra a vontade da Nacao, tenta loucamente suprimir os proprios adversarios
(referia-se a prisdo e deportagcdo de republicanos ja feitas e de outras que se
anunciavam). A liquidaco dos adiantamentos a casa real, segue-se a violéncia
das prisdes arbitrarias. As represalias sao de prever. Por isso, o directorio repu-
blicano julga necessario, neste momento de sobreexcitacao, declarar, bem alto,
em contraposi¢do aos ditadores, que o que ele, com o seu partido, quer € supri-
mir todas as opressdes € nao os homens do regimey.
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O directorio do partido republicano (a nota foi redigida por Bernardino Machado
que a ele presidia) previa represalias suscitadas pelas violéncias do poder. Essa
previsdo era o eco do estado de espirito publico. Faziam-na, quotidianamente, os
jornais monarquicos. Fizera-a, na presenga do rei, um dos seus mais categoriza-
dos conselheiros ao dizer-lhe: «Isto acaba por um crimey. Perante as manifesta-
coes de violéncia da ditadura, o partido republicano enjeitava qualquer respon-
sabilidade no que ia acontecer, esclarecendo que o seu propoésito era suprimir as
opressoes € ndo os homens que publicamente se responsabilizaram por elas, e
eram unanimemente apontados como vitimas eventuais — o rei e Jodo Franco.
Nao havia nessa atitude mistério ou segredo. O partido, republicano lutava, a luz
do dia, pelos, meios legais que a monarquia consentia — no Parlamento, na
Imprensa, nos comicios, nas conferéncias publicas — pela mudanga de regime.
Era o seu direito. Era também o seu dever desde que se tornara insanavel o
divércio entre a monarquia € a Nagdo e que esta lhe confiara esse mandato, Ten-
do em conta a inanidade dos seus esfor¢cos no campo legal, colaborou com os
partidos monarquicos — dissidentes, regeneradores, etc. — para uma solucao
revolucionaria, Esse trabalho seria supérfluo se os seus dirigentes quisessem
provocar ou associar-se, de longe ou de perto, directa ou indirectamente, a um
acto de desforco pessoal, visando o ditador ou o rei; Esse acto era apenas preco-
nizado pelos monarquicos em incitamentos de que ficou testemunho indelével.

O que depois veio — o processo do regicidio, a campanha a sua volta levantada,
as versoes sobre as condigdes em que se deu, a tentativa de descrédito dos
adversarios da monarquia que a venceram — nada tem, com o que se passou na
tarde de 1 de Fevereiro e o que se averiguou. O que se averiguou, o que averi-
guaram as autoridades da monarquia, o que consta dos depoimentos dos que
assistiram ao drama do Terreiro do Pago, o que se concluiu da investigagao feita
sobre as pessoas, antecedentes e actos dos regicidas, ndo deixa davidas sobre o
caracter pessoal e voluntaria do acto que praticaram sem mandato ou combina-
¢ao, conluio ou cumplicidades. «Eu sei, dizia no Parlamento da monarquia o
deputado Antonio José€ de Almeida ao definir em 3 de Junho de 1908 a posi¢do
do seu partido, que para os monarquicos convinha — santas inten¢des — que
ficasse pairando sobre os republicanos a suspeita de cumplicidade no regicidio.
Nunca, enquanto o seu regime durou, eles fizeram a prova dessa cumplicidade,
nunca, depois de extinto, apontaram qualquer indicio que, com verosimilhanga,
justificasse as suspeigdes que levantaram. A historia das suas tentativas malo-
gradas para o conseguir ¢ a historia das suas intengdes partidarias e da sua falta,
de sinceridade e razdo. E, também, a historia dos seus esforcos, para fazerem
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esquecer que, no regicidio, lhes cabem as mais graves responsabilidades e lhes
sdo devidas as mais severas censuras.

CARLOS FERRAD

m elesa

da erdade
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